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Pascal Picq:

« Avec

eS premieres Societés agricoles

du neolithique, le statut des femmes s'est dégradé »

Le Um_mo%%ﬁ%o_omcm dans son dernier ouvrage, propose une m:m_<mm m<o_£_033_m$ de la coercition des femmes,
concluant qu’il s’agit d’une question sociale, culturelle et mzﬁjﬁoco_oq_gcm

harles Darwin, .mamaaﬂr Engels,

Karl Marx, tous ont fait ce constat :

la premiére classe des opprimés,
dans les sociétés humaines, ce
sont les femmes. Pourquoi tant de violen-
ces? Jusqu'ici, la question avait été explorée

a l'aune de l'anthropologie, de la sociologie,

de l'ethnologie... Dans son dernier ouvrage
Et I'évolution créa la femme (Odile Jacob,
464 pages, 22,90 euros), cest un regard évo-
lutionniste que pose Pascal Picq, maitre de
conférences au College de France, sur ce pro-
bléme sociétal. Héritage biologique ou évo-
lution malheureuse des sociétés humaines?
Fait de nature oude culture?

Comment avez-vous cherché a répondre
ala question - si polémique — de l'origine
de la sujétion des femmes?

J'ai voulu m'extraire des stéréotypes ou
des idéologies propres a une partie des
sciences sociales par un regard neuf, une ap-
proche scientifique évolutionniste. Elle s’ar-
ticule en deux temps. Je compare d’abord le
degré de coercition sexuelle entre les diffé-
rentes especes de primates, dont la notre.
Des contraintes environnementales et bio-
logiques analogues ont-elles produit les mé-
mes effets sur les comportements de coerci-
tion masculine? Puis je plonge dans la pié-
histoire de notre espéce et des especes
‘proches. Mon livre'propose unie €squisse de
ce qu’a pu étre 'évolution de la femme et des
rapports entre les genres au cours des diffé-
rentes périodes deé la préhistoire: Comment
les violences a leur encontre sont-elles appa-
rues? Comment ont-elles évolué au fil des
époques et des cultures?

Que nous enseigne la comparaison
des différentes espéces de primates?

Ily a32 millions d’années apparaissent les
lignées de singes que nous connaissons
aujourd’hui. Auparavant, il y a de fortes
chances que les males aient été trés peu
coercitifs. Les lémuriens, en effet, sont
parmi les plus anciens des primates
aujourd’hui vivants: leurs sociétés sont
dominées par les femelles. Chez les prima-
tes, une régle empirique émerge: plusily a
d’asymétrie dans l'investissement repro-
ductif, avec un investissement des femelles
important («anisogamie»), et plus les ma-
les ont tendance a étre coercitifs. Par
ailleurs, les males de notre espéce se ran-
gent — en moyenne — parmi les sociétés de
primates les plus violentes envers leurs
femelles : les femmes. Ils partagent ce triste
record avec les babouins hamadryas et les
chimpanzés. Mais les bonobos forment des
sociétés tres égalitaires. Les singes dAméri-
que du Sud (platyrrhiniens), eux aussi, sont
peu ou pas coercitifs. En revanche, les sin-
ges de I'Ancien Monde, ou catarrhiniens
(babouins, macaques, colobes, gorilles,
chimpanzés, hommes...), sont en moyenne
plus coercitifs.

Image d’artiste d’

Bilan de ces comparaisons?

A de rares exceptions, aucune lignée ne se
caractérise par la présence ou par I'absence
systématique de coercition. Autrement dit,
aucune lignée évolutive ne voue a la coerci-
tion! Dans la lignée des hominidés, les
humains et les chimpanzés sont trés coerci-
tifs, mais les bonobos montrent un équili-
bre des pouvoirs entre sexes. Chez les ba-
bouins, les hamadryas sont coercitifs, au
contraire des géladas, pourtant voisins
géographiquement. Chez les macaques, les
singes rhésus sont de vrais machos, tandis
que les magots sont plus égalitaires.

Par ailleurs, il n’y a pas de corrélation en-
tre le type d’habitat — savane, forét — et le
degré de coercition sexuelle. Pas plus qu'il
n'y en a entre le degré de dimorphisme
sexuel [les différences de taille et de forme
entre mdles et femelles] et 'intensité de la
coercition masculine. Des contraintes envi-
ronnementales interviennent, mais n’ex-
pliquent pas tout. Dong, ni contrainte phy-

une scéne de nrwmmm. dans les Andes, il

«LES MALES
DE NOTRE
ESPECE
SE RANGENT
PARMI
LES SOCIETES
DE PRIMATES
LES PLUS
VIOLENTES
ENVERS LEURS
FEMELLES »

es hommes au travail, les fem-

mes ala maison? Cette division

du travail «a la papa», transpo-
sée a la préhistoire, peut se traduire
par: «leshommes a la chasse, les fem-
mes ala cueillette ». Tel était le dogme
en vigueur, a propos du partage des
taches entre sexes dans les popula-
tions de chasseurs-cueilleurs de nos
ancétres sapiens.

Vision monolithique et patriarcale,
en vérité. Et bien plus fausse qu'on ne
le croit. L’étude publiée, le 4 novem-
bre, dans la revue Science Advances
en fait foi: a la grande surprise des
auteurs, de I'université de Californie,
onze femmes, au total, qui prati-
quaient activement la chasse ont été
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identifiées dans des tombes datant
d'il y a environ 9000 ans, réparties
sur toute 'Amérique du Nord et du
Sud. .

Cette révélation commence par la
découverte, en 2018, d’'une tombe si-
tuée sur les hauts plateaux de 'actuel
Pérou, dans les Andes. Elle contenait
les restes de six individus, dont deux
étaient accompagnés d'outils de
chasse et de dépecage. LADN de ces
squelettes étant mal conservé, les
chercheurs ont eu recours a une sub-
tile technique de détermination du
sexe: ils ont analysé des protéines, les
amélogénines, qui forment 90 % des
protéines de 'émail dentaire. Verdict :
I'un de ces deux squelettes était une

femme, 4gée d'environ 18 ans. «Les
objets accompagnant les individus
dans leur tombe étaient généralement
les mémes que ceux qui les accompa-
gnaient dans la vie», assurent les
auteurs. Ils en déduisent que cette
femme participait activement a la
chasse. Les outils de chasse étaient des

armes de jet avec propulseurs, «trés ef-

Jficaces et précis pour atteindre le gros
gibier abondant dans cette région (cerf
taruca, vigogne, lama, alpaga) », note
le paléoanthropologue Pascal Picq,
maitre de conférences au College de
France. Des outils « qu‘une femme peut
manier aussi bien qu’'un homme ».

Les auteurs ont recensé 107 sites fu-
néraires dAmérique correspondant a
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logénétique ni déterminisme écologique, si
ce n'est en matiére de tendances ou comme
facteurs aggravants.

Un comportement violent
serait-il plus acceptable s’il existait
chez d’autres primates?

Bien s{ir que non. Ce n'est pas parce qu'un
caractere est présent chez une espéce proche
de nous qu'il est bon ou mauvais, légitime
ou condamnable! Les anthropologues évo-
lutionnistes n'ont que faire de ce que les
chimpanzés ou les bonobos soient coercitifs
ou égalitaires. Ce que nous disent ces grands
singes si proches de nous, c'est que ces com-
portements varient. Et que c’'est a nous, dans
le cadre de nos sociétés, d’ceuvrer pour telle
ou telle évolution.

Revenons sur la trés forte contrainte

reproductive qui pése sur les femmes...
L'émergence du genre humain (Homo) en

Afrique, il y a 2 millions d’années environ,

'QUAND LES AMERICAINES CHASSAIENT

cette période (pléistocéne tardif et ho-
locene précoce), contenant 429 tom-
bes d’individus. Parmi eux, 27 étaient
enterrés avec des outils de chasse au
gros gibier: 11 femmes et 16 hommes.
La preuve que l'activité de chasse des
femmes, 3 cette époque, était loin

d'étre mbmnmoS@:m. 30 % a 50 % des

chasseurs étaient de sexe féminin. Un
taux qui contraste de fagon saisissante
avecles taux moyens observés dans les
populations actuelles de chasseurs-
cueilleurs comme dans les sociétés
agricoles et occidentales modernes, out
moins de 30 % des chasseurs sont des
femmes. Il y a donc bien eu des socié-
tés de chasseuses-cueilleuses. ®

FL.R.

s'est accompagnée de changements considé-
rables, plus encore chez les femelles qui de-
viennent des femmes. D'un c6té, le bassin
prend une forme en cuvette fermée, qui sou-
tient les visceres tout en permettant une bi-
pédie performante. D'un autre c6té, Ia taille
du cerveau humain augmente beaucoup, ce
qui complique l'accouchement : la téte du
nouveau-né a dumal a passer a travers le bas-
sin maternel. Malgré tout, cette anatomie du
bassin féminin a limité le développement du
cerveau humain in utero. Cest le «dilemme
obstétrical ». Aprés la naissance, le cerveau du
petit humain poursuit son développement et
connait une maturation importante.

Conséquence: le petit humain devient
trés dépendant de «I'utérus social »
ot il est plongé...

Ce bébé a besoin de soins parentaux inten-
ses, dont la charge est surtout portée par les
meres. C'est pourquoi celles-ci nécessitent
de I'entraide («alloparentalité »), qui dépend
grandement de la considération pour les
femmes dans chaque société.

De plus, la forte contrainte de reproduc-
tion fait des femmes un enjeu de contrdle
pour les hommes. Plus encore que chez tou-
tes les autres espéces de primates, elles de-
viennent des ressources rares et précieuses.
Leur réceptivité sexuelle permanente et les
exigences de _.5<mmsmmm5mbﬁ @mwms.a: pro-
voquent des tensions, sources de coercition
masculine autour de la certitude ou non de
la paternité. Tout/‘cela -va: profondément
transformer les sociétés humaines.

Les femelles de notre lignée font face
a une difficulté supplémentaire...

,Oui. Presque toutes les sociétés de singes
sont matrilocales : les femelles restent toute
leur vie dans leur groupe natal, que les males
quittent a l'adolescence. Cette régle résulte
du déséquilibre de I'investissement parental
entre méles (peu investis) et femelles (trés in-
vesties). Il faut donc que celles-ci bénéficient
d'un soutien parental de la part ac.mwo:vm
pour I'acces a la nourriture, les soins, la pro-
tection et l'éducation des petits... Elles ap-
prennent a étre des méres avec l'assistance.
de leurs consceurs, affiliées ou pas. Le sys-
teme matrilocal favorise cette entraide.

Mais les humains, les chimpanzés et les bo-
nobos forment des sociétés patrilocales. Les
maéles restent toute leur vie dans leur groupe
natal, que les femelles quittent a I'adoles-
cence. Mais ce qui ressort de mon analyse,
clest que seules les sociétés humaines sont
majoritairement patrilinéaires [avec un sta-
tut social transmis de péres en fils] et patriar-
cales [le pére a une autorité prépondérante].
Autrement dit, alors que les contraintes de la
reproduction exigent de 'entraide envers les
femmes, elles ont plus de mal 4 en bénéficier

dans des sociétés patrilocales.

Que nous apprend la paléoanthropologie
sur les relations passées entre sexes?

Chez les australopithéques et Homo
erectus, elle ne nous permet pas de reconsti-
tuer les systémes sociaux. On ignore donc si
Lucy, ses consceurs et les femmes Homo
erectus subissaient des violences sexuelles.
L’étude des tombes datant du paléolithique
moyen (350 000-45000ans) ne permet pas
non plus de déceler des différences de statut
social ni des traces de contrainte sexuelle.
Mais I'étude de I'ADN des fossiles —la paléo-
génétique—montre que les sociétés d’Homo
sapiens et de néandertal étaient patrilocales.
Homo sapiens, au paléolithique supérieur
(45000-12000ans), reste seul en scéne. Des
sociétés de chasseurs-cueilleurs plus com-
plexes apparaissent, avec des statuts diffé-
renciés, plus de richesses et de sédentarité.
Soit autant de facteurs corrélés a une coerci-
tion sexuelle accrue et a des sociétés plus
inégalitaires.

Comment peut-on connaitre 'organisa-
tion sociale de ces sociétés anciennes?
Malgré d’'importants biais, on peut procé-

“der par analogies avec ce que l'on sait des

ultimes sociétés de chasseurs-cueilleurs
actuelles, méme si leur diversité passée et



